UNIVERSIDAD DE CHILE

FACULTAD DE DERECHO
DECANATO

RESOLUCION N° 992
Santiago, 19 de agosto de 2019.

Modifica Resolucién N°070 de 2016, en el
sentido que indica.

VISTOS:

Lo dispuesto por el Estatuto Organico de la
Universidad de Chile, aprobado por el DFL N°3, de 2006, del Ministerio de Educacién; por
el Estatuto Administrativo, aprobado por el D.F.L. N°29, de 2005, del Ministerio de
Hacienda y lo dispuesto en los Decretos Universitarios N°s 309/1558, 309/1586 y 37430,
todos del afio 2018 y en el Reglamento para optar al Grado de Licenciado en Ciencias
Juridicas y Sociales, y sus modificaciones

CONSIDERANDO:

1.- Que, mediante providencia de la Direccidon
de Escuela, N°64/2019, don Francisco Agiero Vargas, remite propuesta de nuevo
cedulario para la Catedra de Derecho de Mineria.

RESUELVO:

Articulo Unico Modifiquese, el Cedulario de
Examen de Licenciatura, aprobado por la Resolucién N° 70, de 2016 de esta Facultad, en
el sentido de reemplazar la cédula N° 17, de derecho minero, por las siguientes:

“17. DERECHO DE MINERIA:

NUMERO TEMA CONTENIDO

i Principios a. Propiedad minera, propiedad sobre concesion y propiedad
Constitucionales superficial.
del b. Laconcesion minera y sus caracteristicas.
Ordenamiento c. Clasificacion de las sustancias mineras. Rol del Estado y los
Juridico Minero particulares.

17.2 Extincion de la | a. Nulidad de la concesion minera.
Concesion b. Obligacion de amparo y sancién a su incumplimiento.
Minera c. Caducidad, en cuanto a efecto de ineficacia juridica y

extincion de derecho.

17.3 Contratos y | a. Contratos preparatorios
cuasicontratos b. Contratos asociados. Joint-venture.
Mineros c. Regalias mineras

17.4 Relacién Predio | a. Clasificacion de suelo.
Superficial y | b. Servidumbres mineras.
Concesion c. Conflictos entre titulares de derechos de distinta naturaleza:
Minera (i) Con otros propietarios y (ii) Con concesionarios.

17.5 Mineria, medio ;| a. Permisos ambientales para realizar labores mineras.
Ambiente y | b. Mineria y comunidades. Convenio 169.
Comunidades c. Cierre de faenas.
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CEDULAS PROPUESTAS DERECHO DE MINERIA.
Santiago, 18 de diciembre de 2018
Propuesta profesores Cristian Quinzio, Rafael Vergara y Marcelo Olivares.

1. Principios Constitucionales del Ordenamiento Juridico Minero.
a. Propiedad minera, propiedad sobre la concesién y
propiedad superficial
b. Laconcesién minera y sus caracteristicas
c. Clasificacién de las sustancias minerales. Rol del Estado y
los particulares.

Comentario.- Los aspectos mas fundamentales que un estudiante de
nuestra facultad deberia saber sobre el derecho minero son
precisamente los principios constitucionales del derecho minero,
contenidos en el articulo 19 N°24, incisos 6° a 10° de nuestra
Constitucién, que son inspiradores de toda nuestra legislacién minera,
la que después se recoge en la Ley Organica Constitucional de
Concesiones Mineras y el Cédigo de Mineria. En esta cédula
proponemos que el alumno postulante del grado maneje estos
conceptos fundamentales, los que se refieren, principalmente, a la
propiedad minera, propiedad sobre la concesion y propiedad
superficial, con su separacion y alcances; la concesién minera,
institucion basica a partir de la cual se construye la actividad minera,
con todas sus caracteristicas; y la clasificacién de las sustancias
minerales, entre concesibles y no concesibles, con el rol del Estado y
los particulares a su respecto.

2. Extincion de la Concesion Minera.

a. Nulidad de la concesion minera
b. Obligacién de amparo y sancién al incumplimiento
C. Caducidad

Comentario.- Esta cédula toca acerca de la nulidad de la concesién y
del amparo, ambas como causales de extincion del derecho de
concesion y materias sobre las cuales existe abundante
jurisprudencia. La nulidad y la justificacion del interés para
demandarla, es uno de los temas centrales del ramo, y quien desee
abocarse a esta disciplina debe de dominarlos. Lo mismo sucede con
la institucion del amparo y la sancion ante su incumplimiento, en
particular por cuanto ambas instituciones pueden conllevar la extincion
del derecho de concesion. Finalmente, la caducidad, en cuanto a
efecto de ineficacia juridica y extincion de derecho, es de aplicacién
relevante en el procedimiento constitutivo concesional, cuyo alcance
y entendimiento el postulante debe conocer.






Contratos y Cuasicontratos Mineros.

a. Contratos preparatorios
b. Contratos de asociacién. Joint-venture.
c. Regalias mineras

Comentario.- La aplicaciéon material del derecho de mineria se traduce
en la contratacién minera, de la cual sus instrumentos de mayor
aplicacion son los contratos preparatorios y los de asociacion. Es
necesario que el alumno sepa las caracteristicas y efectos de los
contratos preparatorios mineros, asi como pueda distinguir las formas
asociativas particulares que regula nuestro derecho. En lo tocante a
las regalias mineras, ellas se abordan desde el punto de vista de
convencion entre un concesionario minero y un adquirente de su
concesion, como un elemento esencial de la conformaciéon del
precio, de aplicacion especial en las transacciones mineras. Conocer
su alcance y naturaleza juridica, asi como saber los remedios para
exigirla, es un asunto de relevancia practica en esta disciplina.

Relacién Predio Superficial y Concesién Minera

a. Clasificacion del suelo

b. Servidumbres mineras

C. Conflictos entre titulares de derechos de distinta naturaleza
(i) Con otros propietarios
(ii) Con concesionarios

Comentario.- Materia de gran interés, dada su constante aplicacion
practica, son las servidumbres mineras. Estas conllevan
particularidades propias de la industria minera y presentan importantes
diferencias con las servidumbres civiles. De igual forma, el
procedimiento para imponerlas y su directa relacidon con acciones
posesoria mineras, son aspectos que merecen atencién y manejo del
estudiante. Existe abundante jurisprudencia de nuestra Corte
Suprema, la que no siempre ha sido uniforme, sin embargo ha
entregado una serie de principios y elementos constitutivos que el
postulante debera conocer. Asimismo, ante la existencia de diversos
derechos relacionados a recursos naturales, se producen conflictos en
su aplicacién respecto a un mismo ambito territorial en que se ejercen
derechos mineros. El alcance de tales conflictos y las principales
tendencias jurisprudenciales sobre ellos, constituye una materia que
el alumno debera comprender.






Mineria, Medio-Ambiente y Comunidades.

a. Permisos ambientales para realizar labores mineras.
b. Mineria y comunidades. Convenio 169.
c. Cierre de faenas.

Comentario.- Los principales conflictos con los que se ha visto
enfrentado el desarrolio de proyectos mineros en el pais, se relaciona
con las comunidades y el medio ambiente, por lo que su conocimiento
se considera indispensable en la practica de este derecho. Mas
cuando dia a dia se estan impulsando nuevas iniciativas para regular
las relaciones entre un proyecto minero y la o las comunidades que se
afectan, al igual que obligaciones para el cierre de faenas que
conllevan importantes obligaciones para la empresa minera. En tal
sentido, el postulante debera demostrar su conocimiento en estas tres
materias especificas relativas a este ambito. Por una parte, dominar
los principales aspectos de la Ley 19.300 sobre bases del medio
ambiente relativas a materias mineras. También, dar cuenta de los
principios normativos aplicables a las comunidades, en general, y las
comunidades indigenas en particular, en su relacion con las
actividades mineras. Y, finalmente, conocer los principales elementos
reglamentarios referidos al cierre de faenas e instalaciones mineras
(Ley 20.551).






2° Sesjon Ordinaria

11 de abril de 2019

Asistentes: Preside el Director de Escuela, profesor Francisco Agliero Vargas;
Subdirectora de Escuela, profesora Ximena Insunza Corvalan; los Consejeros
académicos, profesores Guillermo Caballero Germain; Profesor Joaquin Morales
Godoy; profesora Carolina Bruna Castro; profesor Alvaro Tejos Canales; Los
Consejero estudiantiles, Diego Gaete Osoric y Vicente Bustos Sanchez. Como
invitados asisten la sefiorita Clara Martner, Vicepresidenta del Centro de
Estudiantes, el Director del Departamento de Derecho Fcondémico Agustin
Barrohilet y el Director del Departamento de Derecho Internacional, profesor
Claudio Troncoso R. Como secretario de acta asiste el profesor Jests Ezurmendia

Alvarez.
Tabla Propuesta:
I. Aprobacion del acta de la sesién ordinaria anterior
2. Maodificacidn cursos Departamento de Derecho Internacional.
3. Modificacién cédula Derecho Minera.
4. Varios.
1. Hora de inicio: 15:10 horas.
1I. Desarrollo del Consejo
1. Aprobacién del acta de la sesién ordinaria anterior. Hechas las
meodificaciones pertinentes por el consejero-Guillermo Caballero, se tiene
por aprobada el acta.
2. Modificacién cursos Departamento de Derecho Internacicnal.
3. Modificacién cédula Derecho Minero.

Varios.



2. Modificacion cursos Departamento de Derecho Internacional. El Director
del Departamento, profesor Claudio Troncoso, agradece la invitacién y sefiala que
desde afios que su unidad académica ha tenido la intencion de modificar ciertos
cursos ofrecidos por el Departamento que dirige. Sefiala que se trata de cambios
que aluden a contenidos del derecho internacional contemporaneo. Agrega que
esta cuestion ha sido tratada al interior del departamento y en el respectivo
consejo. Sefiala que, en general, se alude al tratamiento del derecho internacional a
los espacios, como el derecho del mar, el derecho del espacio, ast como materias de
jurisdiccion internacional y principios generales del derecho internacional publico.
Sefiala que estas materias fueron excluidas del programa original de Derecho
Internacional Paiblico tras la reforma de la semestralizacion.

Sefiala que el Consejo de departamento de diciembre de 2018 acordo solicitar el
cambio del optativo “Solucién de Controversias Internacionales” a “Problemas
Contemporaneos del Derecho Internacional Péblico” -como nuevo optativo- y
dejar, en rigor transformar, “Solucién de Controversias Internacionales” como
electivo.

Adicionalmente, sefiala que los profesores de Derecho Internacional Privado, han
sefialado la necesidad de sustitucién del elective “Contratacion internacional”,
dada su baja matricula en los dltimos afios, y sustituirio por el de “Derecho de los
Negocios Internacionales”.

Sefiala que queda a disposicion del Consejo para responder la dudas.

La Subdirectora Ximena Insunza C. viene en sefialar que, juridicamente, es mas
adecuado separar el petitorio del Departamento de Derecho Internacional en 3
solicitudes diferentes. La primera es el cambio de nombre del curso electivo. Con
todo, agrega que las otras dos requieren aprobacion tanto de este Consejo como del
Consejo de facultad, Lo anterior, dado que se trata de un cambio al plan de
estudios y la naturaleza de los mismos (electivos optativos).



El consejero Vicente Bustos pregunta sobre cuél es el alcance del cambio del curso
electivo, a lo que responde el profesor Claudio Troncoso R. que es solo un cambio
de nombre. Agrega el consejero que esta de acuerdo con los cambios propuestos.

El consejero Profesor Alvaro Tejos C. pregunta sobre cual es el motivo para no
solicitar un curso obligatorio de “Derecho Internacional Péblico II”. Ademds,
agrega que serfa deseable que en dicho curso se agregue al programa el estudio de
jurisprudencia internacional, y el andlisis de precedentes de tribunales
internacionales, cuestién de trascendental importancia en la materia al dia de hoy.

La Vicepresidenta del Centro de estudiantes, Clara Martner, agrega que no le
queda claro cudntos optativos finalmente ofertaria el Departamento de Derecho
Internacional. El director Claudio Troncoso R. sefiala que son dreas distintas entre
Derecho Internacional Pdblico y Privado.

La Subdirectora, profesora Insunza, aclara a Clara Martner que con esta
modificacién se agregara un optativo més dentro la actual reglamentacion de dicha
unidad académica, quedando un total de 3.

La Consejera Carclina Bruna C. consulta sobre el curso Derecho Internacional
Contemporéneo, respecto a los documentos acompafiados y a la diferencia entre
“bibliografia” y “obras”. El director Claudio Troncoso R. sefiala que eso es parte de
lo que ain queda pendiente por parte del Departamento, que se trata de los
altimos detalles. La Consejera Bruna sefiala que, en ese caso, es relevante sefialar el
alcance de “obras” para poder aprobar el curso, como ha ocurrido en otros cursos
electivos. La Subdirectora, profesora Insunza, agrega que dicha ficha, la
acompafiada por el Departamento de Derecho Internacional y puesta a disposicién
de los Consejeros, es la usada en los programas de la CIC, y que por eso se solicité
usar ese mismo formato.

El Consejero, profesor Joaquin Morales G. sefiala que el nombre cambiar no
resulta atractivo, y que al programa le harfa falta un contenido critico, como son ios
contratos internacionales con partes chilenas y exiranjeras, y, en especial,
referencia al arbitraje comercial internacional privado, que es lo més esencial del
ejercicio de la profesion en dicha area.



El Consejero profesor Guillermo Caballero G. viene en platear 3 cosas. Primero,
recuerda algo que se habia tratado en ofra sesion de Consejo, que es la necesidad
de establecer pardmetros para la presentacion de este tipo de solicitudes. Recuerda
que hubo un compromiso de desarrollar una pawta gufa a fin de facilitar la
elaboracion de nuevos programas o modificaciones. Entiende la incomoda posicion
del director Troncoso, quien no tiene pautas que le permitan anticipar cuél seré el
criterio del Consejo para aprobar la sclicitud. Por ello, viene en reiterar la
necesidad de desarrollar esa gufa para unificar criterios, y evitar incertidumbre
sobre las decisiones del Consejo en esta materia. Agrega, que eso ayudaria,
ademas, a los consejeros. En segundo lugar, sefiala que tiende a creer que
corresponde a los Departamentos fijar las materias propias de su respectiva area,
sin perjuicio de la opinién de los Consejeros, debiendo éstos de pronunciarse al
respecto, salvo estimen se incumplen la reglamentacion vigente. Por Gltimo, sefiala
que el contenido del curso “Derecho de los Negocios Internacionales” le llama la
atencién, ya que no queda claro en el programa quedan si el curso abordard
materias de derecho uniforme (y, por consiguiente, sustantivo) o sélo aspectos
propios de Derecho Internacional Privado vinculados, por ejemplo, a la
Convencion de Viena. Si fuera el primer caso, deberfan invitar al departamento de
Derecho Privado o al de derecho Comercial, segéin corresponda. Finalmente,
reitera la necesidad de formular cursos interdepartamentales, lo que facilitaria el
entregar una mirada interdisciplinaria, con independencia del Departamento o
unidad académica a la que pertenezca.

El Consejero Diego Gaete sefiala que comparte la necesidad de crear criterios
uniformes, sobre todo ante la eventual aprobacion de la CIC por parte del Consejo
de Facultad. En segundo lugar, sefiala que deberia ser cuidadoso el Consejo con la
propuesta del Departamento de Derecho Internacional, y no ser el Consejo quien le
cambie el nombre a la propuesta.

La Subdirectora, profesora Insunza, sefiala que respecto de los puntos sefialados
por el Consejerc dei-Caballero, en primer término, reconociendo el compromiso
suscrito en oportunidad, atiende a que en la propia CIC puede que se aprueben los
cursos como parte de la innovacién curricular. Sin perjuicio de encontrar razonable
la que sefiala el aludido Consejero, pero agrega que, respecto de los minimos
reglamentarios, lo propuesta por el Departamento de Derecho Internacional los
cumple, en cuanto a formato de envio de informacién, respetando la deferencia de



la disciplina. Respecto de cursos interdisciplinarios, sefiala que no es una facultad
del consejo instruir a los Departamentos a que los hagan. Lo ideal serfa que
revisara el Consejero Caballero G. que histéricamente ha decidido este Consejo de
Escuela segin ha tenido el Consejo una composicién determinada.

La Consejera Carolina Bruna C. sefiala que la CIC no propuso programas sino
contenidos minimos. Agrega que, anteriormente, el Consejo era riguroso en varios
criterios respecto a, por ejemplo, la bibliograffa, que es un punto central de cada
programa. Agrega que habia dos formatos, 1o gue serfa conveniente traer a la vista.

El Consejero Morales sefiala que desde la perspectiva operativa viene en hacer una
recomendacién de mejora, nada mas. Ahora, viene en sefialar que le parece
importante saber cuales con las atribuciones del Consejo en tal sentido, para saber
qué hacer. Agrega que comparte con la Subdirectora la importancia de revisar
actas anteriores para entender el funcionamiento del consejo.

El consejero Bustos sefiala que le parece importante crear criterios uniformes para
la aprobacion de electivos.

El Director del Departamento de Derecho Internacional, profesor  Troncoso,
sefiala que la jurisprudencia internacional tanto de tribunales permanentes como
arbitrales hace relacion con dirimir conflictos de cardcter espacial, cuestién esencial
en la actualidad del derecho internacional, como ocurre, por ejemplo con el
conflicto por el Rio Silala, agrega que dichos contenidos resultan indispensables
para la adecuada formacion de los estudiantes en lo que se refiere a los contenidos
propios de su unidad académica.

El Consejero Caballerc agradece el apoyo a su mocién por parte de otros
Consejeros, y agrega que es necesario, a su juicio, tomar un acuerdo en ese sentido,
y, por razones de deferencia, dicho criterio unificado es la mejor forma de respetar
el trabajo, en este caso, del Departamento de Derecho Internacional y, en el futuro,
de cualquier otro Departamento en la elaboracién de nuevos programas o la
modificacién de los existentes. Agrega que los minimos reglamentarios sefialados
por la Subdirectora le parecen un estandar demasiado bajo, estando el Consejo en




condiciones de hacer un esfuerzo de-mejorar—en—esa—Hnaea y de esa manera

perfeccionar el trabajo en esta materia.

El Consejero Diego Gaete sefiala que pide que se tome un acuerdo para esta
materia, y que seria bueno hacerlo ahora para que esté listo cuando tengamos que
trabajar al tenor de lo que ocurra con la CIC.

El Director de Escuela, profesor Francisco Agiiero V. sefiala que le parece que,
como no estd en tabla, parece razonable dejarlo para la proxima sesion. La
Subdirectora sefiala que es importante tener presente que cuando se elaboran
criterios uniformes en general no se siguen, por lo que el minimo reglamentario
suele ser el comun, entiende y comparte que se quiera subir ese estdndar, lo que le
parece adecuado, pero de dificil implementacion.

El Consejero Joaquin Morales sefiala que la Subdirectora Insunza describe con
mucha diplomacia una realidad de Ja Facultad, y agrega que se ofrece para trabajar
en ello, dada la sobrecarga de trabajo de la Direccién de Escuela.

El Director, profesor Agiiero, sefiala que se puede acordar en el punto “varios” un
acuerdo para trabajar en dicho punto, con efectos prospectivos.

Propone votar la propuesta del profesor Troncoso, dividida en 3.

a) Cambio del optativo “Solucién de Controversias Internacionales” por
“Problemas Contemporaneos del Derecho Internacional Pablico”. Se
aprueba con una unanimidad el programa de “Problemas del Derecho
Internacional Contemporaneo”, sin perjuicio de la prevencién del Consejero
Tejos respecto a deber sefialar expresamente el estudio de jurisprudencia y
la mejora del formato de la bibliografia sefialada por la Consejera Carolina
Bruna.

b) Cambiar la calificacién del curso Solucién de Controversias Internacionales
a electivo. Se aprueba por unanimidad,

¢) Cambio de nombre del optativo “Contratacién Internaconal” a “Derecho de
los Negocios Internacionales”. Se aprueba por unanimidad.

Se dispensa al Consejero Alvaro Tejos, para retirarse de la sesion.



3. Modificacién cédula Derecho Minero. Ingresa a la sesion el el Director del
Departamento de Derecho Econémico Agustin Barrohilet. El Director de Escuela
senala que, en cualquier caso, la modificacién solicitada es una atribucién exclusiva
del Decano, sin perjuicio de la utilidad informativa de esta instancia. El Director
Agustin Barrohilet agradece la invitacion, seftala ademés que esta propuesta esta
informada por el Consejo de Departamento., y en especial, con los profesores de
derecho minero. Responde a una necesidad de éstos en el examen de grado, para
evitar la reiteracién de interrogatorio de las mismas cédulas en licenciatura.

La idea es proponer 5 cédulas en vez de 1 (actual). La primera es “Principios
Constitucionales del Derecho Minero”. Basicamente es la parte de derecho ptiblico
del derecho minero, comprende el 19N°24 de la CPR, y otfras normas de derecho
ptiblico minero. La segunda es “Extincién de la Concesién Minera”. Esto antes era
como un subtitulo de la cédula anterior, pero ghora se abre con detalle. La tercera
es “Contratos y Cuasicontratos Mineros”, de gran relevancia profesional. La cuarta
es la “Relacién predio superficial y concesién minera”, la que surge de conflictos
précticos, con ocasién de la concesion. (Véase archivos adiuntos). La quinta es la
mds novedosa, es la “Minerfa, Medicambiente y Comunidades”, siendo las
bajadas los permisos ambientales.

El Consejero Guillermo Caballero G. pregunta soebre si los estudiantes eligen es
elegible-de las cédulas perparte-delos-estudiantes, a lo que se le responde que si.
Su segunda pregunta es qué es lo que decide el Decano, y se le responde que es el
ambito de cada una de las cédulas.

El Director de Escuela agrega que la tltima cédula supera el &mbito de la cédula de
derecho minero, Por ser propias del derecho ambiental o indigena, lo que le parece
podria ser no adecuado. Bl Director del Departamento de Derecho Econémco
recoge la cbservacién, sefialando que las cédulas responden a lo que se estd
ensefiando por los profesores. Luego, las divisiones disciplinarias van a
contramano de la realidad, pues éstas suelen superponerse e integrarse.

La Subdirectora, profesora Insunza, sefiala que algunas pueden ser muy amplias
para ser una cédula, siendo incluso un desincentivo para que sean elegidas por los
estudiantes al momento de rendir el examen de licenciatura.



Fl profesor Agustin Barrohilet sefiala que estas cédulas no son exclusivas, que
pueden ser interrogadas por otros profesores que no sean de derecho minero.

La Consejera Carolina Bruna Castro. sefiala que respecto a los cursos
interdisciplinarios, en este Consejo si se han evaluado, y aungue no hayan sido tan
populares, si han resultado. Como el curso compartido con FEN, por lo que estas
cédulas siguen esa misma linea, lo que le parece bueno.

Asimismo, el Consejero Joaquin Morales considera la iniciativa como loable,
instando a que se repita en otros Departamentos.

El profesor Agustin Barrohilet sefiala que el Departamento-esta llevando un
registro de las cédulas interrogadas, para saber cuéles son mas, menos usadas o
derechamente no usadas.

4.- Varios.

El Consejero Bustos sefiala que viene en constatar dos punios. El primero es
operativizar acuerdos de sesiones anteriores, como el “reglamento” de ayudantes.

La Subdirectora, Profesora Insunza, sefiala que estd al tanto del acuerdo, que
incluso se constituyé una comisién para ello. Pero ademas, que se debe tener
presente la idea de eliminar a los ayudantes por parte del Consejo Universitario,
ademas de lograr que la mencionada comisién inicie su funcionamiento. Agrega
que existe la practica de nombramiento retroactivo.

La Consejera Carolina Bruna C. sefiala que la idea era una intencion de formar una
comisién, méas que un acuerdo. Seflala que se enter¢ esta semana del desfase del
nembramiento de ayudantes.

La Subdirectora Insunza sefiala que han existido resoluciones reglamentarias de
nombramiento, y que ahora lo importante es que se cumpla con el periedo 2018,
que es el mas urgente, existiendo un esfuerzo por parte de la Direccién de Escuela
de regularizar la situacién lo antes posible.



La Vicepresidenta del Centro de estudiantes, Clara Martner, se refiere a que el
tema que lo que mas le preocupa del instructivo de ayudantes es el tema de
género. Entiende que el Consejo de Escuela se ha retrasado en tal sentido. Y viene
en reiterar la urgencia de la discusion de este tema.

Bl Consejero Bustos sefiala que se habia acordado que en la primera sesién
ordinaria se iba a caracterizar dicha subcomisién. De esta manera le parece
necesario un diagndstico.

En tal sentido se propone tomar el acuerdo de creacién de la subcomision de
revision de instructivo de ayudantes integrado por los Consejeros Carolina Bruna
C, la Subdirectora Ximena Insunza C., la Vicepresidenta Clara Martner S., el
Consejero Vicente Bustos y el Consejero Diego Gaete. La propuesta se aprueba
por vnanimidad.

El segundo punto es la evaluaciéon del Semestre de Verano, que esta pendiente. El
Director de Escuela sefiala que atin estdn pendientes algunos procesos del semestre
de verano 2019, y que, a su juicio, estardn disponibles en la préxima sesién, ya que
existe mucha informacién siendo procesada.

Ei Consejero Bustos viene en levantar el punto sobre las evaluaciones de la
facultad. Sefiala que cuando se levantd el mismo tema en su oportunidad, se
agregd la revision de la metodologia. Agrega que cuando se consulté a la CIC al
respecto el profesor Rodrigo Valenzuela C. sefialé que la CIC se hacia cargo de
forma tangencial. Sefiala que queda en evidencia como las diversas modalidades
de evaluaciones requieren una reflexién, pues segin cada modalidad ha habido
distintos resultados, para efectos de que, con ocasién de la CIC, vayan de la mano,
para hacerse cargo de esos vacios. Agrega que debe recordarse que el Consejo tiene
atribuciones para discutir sobre la calidad de vida de los estudiantes.

Bl Consejero Joaguin Morales G. comenta que se dedic6é durante el verano a
consultar universidades que compiten con la Escuela. Y que en tal sentido, no
descubrié herramientas de medicion de aprendizaje moderno, nada novedoso, a su
juicio, cree que en tal sentido el trabajo de la CIC va a “quedar corto”, ya que hay
muchos aspectos del proceso de evaluacién que no quedan comprendidos. El
Director de Escuela sefiala que un problema es que debe tenetse la informacion,
por ejemplo, de la cantidad de rezagos, sobre lo cual no se sabe si hay o no
informacién, lo que mejorarfa la medicién de esas iniciativas.



La Subdirectora, profesora Insunza, comparte la inquietud del Consejero Bustos,
cree que al dfa de hoy hay dos instancias mas relevantes, la primera es el PDI, que
tratard dichos temas. La segunda es que muchos cambios son reglamentarios al
interior de la CIC que estd pendiente de aprobacion en el Consejo de Facultad, lo
que si bien no inhibe pronunciarse, debe ser considerado en tal sentido.

El Consejero Bustos reitera que lo que propone es que, cuando exista la
informacion, se reflexione a proposito de ello para mejorar dichos procesos. Ahora,
agrega que aunque haya temas propios de PDl 'y CIC ello no impide que se trabaje
con dicha informacién con miras al futuro, para lograr mejores resultados y evitar
los problemas como los que se han generado.

El Director de Escuela sefiala que seria Gtil comparar el semestre anterior con el
presente para obtener cierta informacion relevante,

El Consejero Guillermo Caballero G. sefiala que aplaude la iniciativa de los
estudiantes, y que, con independencia a que este tema sea propio de PDI o CIC
seria Gtil trabajar en el topico para ofrecer dicho trabajo a otras instancias,
apoyando la propuesta hecha por el Consejero Bustos

La Subdirectora Insunza sefiala que ayer en Consejo de Facultad, la autonomia de
la comisién PDI fue un tema muy discutido, pero que le parece bueno que se
quiera reflexionar, sin perjuicio de que el Consejo se avoque a las materias en las
que tiene que pronunciarse. El Consejero Bustos apoya la comparacién de la
informacién, pero agrega que algunas cuestiones propias de evaluaciones no son
reglamentarias.

El Director de Escuela, profesor Agliero, sefiala que han existido distintos métodos
de evaluaciones en los tiltimos semestres, y que la opinion de los estudiantes ha
sido cambiante en tal sentido. De igual manera se pronuncia la Subdirectora,
profesora [nsunza.

La Vicepresidenta del Centro de Estudiantes, Clara Martner S. sefiala que, de todos
modos, existen discusiones posibles dentro del marco reglamentario actual, como
que existio la idea de crear una fecha de acumulacion dentro del perfodo de
pruebas. Agrega que es cierto lo sefialado por la Subdirectora respecto a que ios
estudiantes han cambiado de opinién respecto a las evaluaciones constantemente,
que incluso el CED formulé una encuesta a través de los Delegados, la que -sin
perjuicio de no tener gran participacion- arrojo que los estudiantes no logran un
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consenso a tal respecto. Por lo que es importante que este érgano biestamental se
pronuncie al respecto, sobre todo si este Organo tiene toda, o al menos mucha,
informacién disponible. Agrega finalmente, que quizds no hay que considerar la
opinién del estudiantado, por ser cambiante, sino que el trabajo del Consejo como
érgano colegiad y permanente de la facultad.

Retomando la discusion del punto 2, se toma por la unanimidad de los presentes el
acuerdo de presentar al Consejo -por los Consejeros Joaquin Morales, Guillermo
Caballero y Diego Gaete- una gufa sobre los requisitos para la modificacion ¥y
creacién de cursos que se propongan al Consejo.
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Diego Gaete Osorio

Consejero

Jestis Ezurmendia Alvarez

Secretario de Actas
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Vicghte Bustos Sanchez

Consejero
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' FACULTAD DE DERECHO Melissa Lineros <mlineros@derecho.uchile.cl>

AVERAIBAD B sl

Fwd: Resolucién 2016 de cedulario
1 mensaje

Sub Direccién de Escuela - Pregrado <subdireccionpregrado@derecho.uchile.cl> 13 de agosto de 2019, 17:06
Para: Melissa Lineros <miineros@derecho.uchile.cl>

Cc: Francisco Aguero <faguero@derecho.uchile.cl>, Antonia Schmidt Alvear <aschmidt@derecho.uchile.cl=, Debora Quiero
Benavente <deboraquiero@derecho.uchile.cl>

Estimada Melissa,

Adjunto resolucion que contiene el cedulario.
Saludos cordiales,

Ximena

-—---—- Forwarded message -—--——-

De: Monica Velozo <mvelozo@derecho.uchile.cl>

Date: mar., 13 ago. 2019 a las 11:15

Subject: Resolucion 2016 de cedulario

To: Sub Direccién de Escuela - Pregrado <subdireccionpragrado@derecho.uchile.cl>

Estimada profesora:

Adjunto la resolucién de 2016 referente al cedulario,
Maria Eugenia esta buscando las modificaciones de Derecho Ambiental.

Saludos.
\,i
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FACULTAD DE DERECHO
UNIVERSIDAD DE CHILE
DECANATO

RESOLUCION N° 070

Santiagoe, 7 de marze de 2016.

Aprueba Cedulario de Examen de
Licenciatura.

VISTOS:

Lo dispuesto por &l Estatufo Organico de Ia
Universidad de Chile, aprobado por el DFL N°3, de 2008, del Ministerio de Educacion; por
el Estatulc Administrative, aprobado por el D.F.L. N°29, de 2005, del Ministeric de
Haclenda y lo dispuesto en los Decretas Universitarios N° 2091 y 2474, ambos de 2015,y
del Reglamento para opiar al Grado de Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales, v sus
muodificaciones

CONSIDERANDO:

Que la imporiancia del examen de licenciatura
es indiscutida ¥ también lo es el hecho que su forma v conienide deben ser congruentes
con los planes de estudio y las metodologias de ensefianza. Por ello, un cambio
sustancial de este examen solo podrd darse como consecuencia de un process que
modifique los planes de estudio y las metodologias de ensefianza.

No obstante, existe {a conviccion que es
posible introducir ciertas modificaciones que sirvan para actualizar Ios contenidos &
incorporar visiones contemporéneas en jos temas de las cédulas efectivas

Al propis tiempo, es interés de la Facultad -
disminuir ef fiempo promedio en que sus egresadcs quedan en condiciongs de recibir el
grado de Licenciado, tiempo que —en alguna medida- puede verse, actuaimente, influido
por la manera como se procede a tomar el examen y a Ia especHicidad de ciertos temas
guen en el mismo se interroga.

A lo anterior se une el que nao solo es preciso
actualizar pericdicamente el Cedulario que recoge las cédulas de materias cbligatorias vy
electivas que han de ser evaluadas en los Exdmenes de Licenciatura, sino que es
necesario, ademas,  cerciorarse que los contenidos confemplados en e Cedulario
respondan a Ios problemas v necesidades del entorno social como a las peculiaridades de
nuestro sistema juridico.

Por ial mofive, parece importante que el
Cedulario refleje fa creciente importancia del Derecho Plbfico para dotar de senfido y
coherencia af sistema juridico chileno y, a la par, la tendencla a constitucionalizar los
contenidos de lac distintas asignaturas. Ello conjuntamente con enfatizar gue las
inferrogaciones en el Examen de Licenciatura habrdn de girar sobre los principios
fundamentales de las insfifuciones gque comprende cada una de las asignaturas
ohligatorias, tendiendo a evaluar el grado de comprensién, andlisis y sintesis del
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conocimiento del postulante, debiendo evitarse la exigencia de detalles meramente
reglamentarios o formales. Esto ya fue instruido, en tal santido, por medio del Oficio
N®183 de 7 de septiembre de 2015 y, adicionalmente, se adoptaron medidas como el
establecimiento de presidencias fijas de Comisiones de Licenciatura y la obligacién de
leer los articulos periinentes del Regiamento referidcs al tema al inicio de cada examen,

Congruente y conjuntamente es necesario
suprimir de! Cedulario aquelios contenidos gue inciden en aspectos no fundamentales o
gue no apunten a una fermacién general.

Es por esto que, fras un proceso deliberative
en el cua) han tenido participacion los distintos Departamentos, se estima imprescindibie,
por ¢l momento, a fo menos renovar el Cedulario del Examen de Licenciaiura. El analisis
acerca del futuro de este examen deberd ser consecuencla de un proceso de estudic de
los actuales Planes y Programar y de Ia metodelogia de la docencia.

Por elio, considerando que con ameglo a Io
previsio en los Articulos 15 y 17 del Reglamento para oplar al Grado de Licenciado en
Ciencias Juridicas y Scciales, le corresponde al Decanp aprobar las asignaturas y cédulas
que habran de figurar en el referido Cedulario.

RESUELVO:

1- Aprugbese & Cedulario de Examen de
Licenciatura segln da cuenta el docurmente que se anexa 2 la presente Resotucion y que
forma parte integranie de esta,

) 2.- El Cedularic aludido en ia presente
resolucion se aplicara a los Examenes de Licenciatura que se rindan a partir del 2 de

mayo 2016 y, a partir de esa fecha, déjese sin efecto l]a Resolucion N® 246, del 29 de
Junio de 2010.

Comuniguese y registrese.

.g' f
MARICRUZ GOWEZ DE | A TORRE VARGAS DAVOR HARAM
VICEDECANA Y MINISTRA.DE FE ‘ DECY
WL
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