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Antecedentes

° 18.12.2012 Denuncia ante la SMA de Mauricio Espinola

Gonzélez indicando que el proyecto deberia ingresar al
SEIA. En dicha fecha SMA no contaba con facultades legales
fiscalizadoras.

* 16.01.2013 Corte Suprema acoge recurso de proteccion
interpuesto por Mauricio Espinola, Rol 6467-2013:

M
S
A

i
B

En considerando 4°: el titular reconocié que “el proyecto siempre se concibio
con 7 edifictos y que la plaza interior estd contemplada, pero se construird una vez
levantados los edificios”

Fallo de la Corte de Apelaciones de Santiago: el titular reconocié
expresamente que “el proyecto siempre se concibié con 7 edificios””, lo que
evidencia que siempre se la ha considerado como un solo proyecto.
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Antecedentes

* 29.01.2013 SMA 1nicia fiscalizacién de oficio, Res. Ex. N°90,

solicitando informacién al titular, la que fue remitida por este
altimo.

° 28.02.2013 Denunciante reingres6é la denuncia con nuevos
antecedentes

* 23.05.2013 SMA realiza inspecciéon en las dependencias del
proyecto donde constata lo siguiente:

Los edificios N°4 y 7 se conectaban con los demas edificios
mediante una plaza

* Se constataron las conexiones de los edificios N°1, 2 y 3 con los
edificios N°4 y 7.
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Antecedentes

° 03.06.2013 SMA solicita al SEA -haciendo uso de la
facultad del articulo 8.1 LO-SMA- opinién respecto a la
pertinencia de ingreso al SEIA.

° 02.09.2013 El SEA concluye que el proyecto debe ingresar
al SEIA segin la tipologia de ingreso h.1.3 y h.1.4 del
articulo 3 del antiguo reglamento SEIA.

° 03.09.2013 SMA emite nuevo informe de fiscalizacién con
referencia al pronunciamiento del SEA.
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Antecedentes

* 06.09.2013 SMA dicta la Res. Ex. N°946/2013, que requiere a Inmobiliaria
Alameda 2001 S.A. ingresar su proyecto al SEIA, por los siguientes motivos:

Los edificios 4 y 7 se conectan por medio de una plaza con los demas
edificios

Numero de departamentos del edificio 5 es de 309 departamentos (literal
h.1.3 art. 3, mas de 300 viviendas)

Los estacionamientos de los edificios N°1, 2 y 8 e encuentran conectados
subterraneamente con aquellos correspondientes con los edificios 4 y 7,
sumando 1423 estacionamientos, superando la magnitud del h.1.4 art. 3
RSEIA (1.000 o + estacionamientos)

Carga ocupacional de los 7 edificios es de 10.685 personas, lo que implica
que el proyecto se encuentre en el listado literal h.1.4 del articulo 3
RSEIA. (5.000 o + personas)

SMA ofici6 a la DOM de la I. Municipalidad de Santiago y Seremi de
Salud RM, para que se inhibiera de otorgar la recepcion definitiva hasta
\ /que el titular obtenga una RCA.
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Antecedentes

Reclamante

07.10.2013 Inmobiliaria Alameda S.A. interpuso recurso de reclamacién ante el
Segundo Tribunal Ambiental.

* El requerimiento de la SMA es el resultado de un procedimiento administrativo
viciado y tramitado ilegalmente que atect6 sus derechos constitucionales, por cuanto
no se le notificé la existencia de un procedimiento administrativo no sancionador en
su contra.

* Se afect6 su derecho a detensa y principio de contradictoriedad.

* LOSMA no contiene un procedimiento para el ejercicio de la atribucién de la letra 1)
del articulo 3, por lo que debi6 aplicarse de manera supletoria la Ley N°19.880, la que
permite realizar descargos.

* Los edificios no constituyen un solo proyecto.
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Antecedentes

Reclamado:
Superintendencia del Medio Ambiente

* El requerimiento de ingreso tiene su fundamento
en la potestad fiscalizadora de caracter
correctiva, es decir, aquella que habilita a la
Administraciéon del Estado para la adopcién de
medidas para el restablecimiento de la legalidad.
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Antecedentes

Reclamado:

* [El requerimiento de ingreso no necesita de un emplazamiento previo de la
persona natural o juridica requerida, porque las érdenes, requerimientos,
apercibimientos y similares que imponen el restablecimiento de la legalidad o

impiden la perpetuaciéon de la consecuencias de una infraccibn no son
sanciones.

* No existe vacio en la LOSMA respecto al procedimiento del
requerimiento de ingreso, éste se encuentra regulado en articulo 3 letra
1:

* Inspecciones o andlisis de informacién
* Solicitud de informe al SEA
* Recepcién del informe evacuado por el SEA

Requerimiento de ingreso (la que debe ser fundada y que goza de fuerza ejecutoria y
presuncic’)n de legalidad).
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Antecedentes

Tercero coadyuvante:

Mauricio Espinola Gonzalez

13.01.2014 Solicitd hacerse parte como tercero
coadyuvante, aceptandose la solicitud.
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Antecedentes

Fallo:

Fecha: 22.05.2014

* Anula resolucion de la Superintendencia del Medio
Ambiente que requeria el ingreso al SEIA.

Ministros: José Ignacio Vasquez Marquez (Presidente)
Rafael Asenjo y Juan Escudero Ortuazar.

Ministro redactor: José Ignacio Vasquez Marquez
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Topicos Juridicos sobre los que se pronuncio
el Tribunal

* Requisitos para actuar como tercero coadyuvante
(primeros cinco considerando)

* Necesidad de declarar la “elusion”, como infraccion

(articulo 35 b) para poder requerir ingresar al SEIA
en los términos de la letra 1) del articulo 3 LOSMA.

* Elusion es una “infraccion formal”, incumplimiento
de mandato de prohibicion.
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Topicos Juridicos sobre los que se pronuncio
el Tribunal

* Relacion con R-14-2013, facultades y atribuciones

Ejercer potestad sancionatoria es una atribucion, y
requerir ingreso al SEIA es una facultad

* Incumplimiento del requerimiento constituye otra
infraccion, articulo 35 letra b LOSMA

* No se pronuncia respecto a los demas puntos, los que

serd objeto de procedimiento sancionatorio ara
detegminar la elusion
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