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l. RESUMEN

Derechos que se acusan vulnerados: derecho a compensacion econdémica y proteccion

al conyuge mas débil.

En sentencia dictada con fecha 16 de diciembre del 2023 por el Juzgado de Letras y
Garantia de Pichilemu, se acogio la demanda de divorcio por culpa y compensacion
econOmica interpuesta por una mujer en contra de su exmarido actualmente privado de

libertad por el delito de violacion en contra de una de sus hijas.

El demandado apel6 a la decision en aquella parte que dio lugar a la compensacién
econdémica y la Corte de Apelaciones de Rancagua, en sentencia dictada con fecha 26
de febrero de 2024, la revoco y en su lugar rechazé la demanda de compensacién

econdmica.

En contra de dicha sentencia, la demandante dedujo recurso de casacion en el fondo. La

Excelentisima Corte Suprema rechaza dicho recurso.

I. HECHOS

Las partes convivieron desde el afio 2002 y contrajeron matrimonio el 15 de enero de

2016. El cese de convivencia se verifico en el afio 2019.
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La demandante se dedico al cuidado de los hijos en comun desde un periodo previo a

contraer matrimonio y desde el afio 2011 ha trabajado de forma permanente.

El demandado fue condenado a 541 dias de presidio menor en su grado minimo por el
delito de abuso sexual cometido en contra de una hija de la demandante, y de 15 afios y
1 dia de presidio mayor en su grado maximo como autos de dos delitos de violacion
impropia en contra de la misma. Percibe ingresos por $30.000 pesos mensuales, no es
duefio de bienes inmuebles ni vehiculos y durante la convivencia colaboraba con el

cuidado de los hijos en comun y las labores del hogar sélo los fines de semana.

La demandante es una persona cercana a los 50 afios de edad, sin dificultades de salud
para trabajar, es propietaria exclusiva de un inmueble adquirido por subsidio habitacional,
sufrié perjuicio previsional y colaboré a la ejecucién del trabajo del conyuge.

La Corte de Apelaciones rechaza la demanda de compensacion econémica al estimar
que la demandante, si bien se dedic6 al cuidado de los hijos en comun, esto se verificd
antes de contraer matrimonio, por lo que no se cumple el requisito del articulo 61 de la
Ley N°19.947 de Matrimonio Civil (no haber trabajado o haberlo hecho en menor medida
durante la convivencia matrimonial) y que, en el evento de estimarse que se da este
requisito, no se cumple con el requisito del articulo 62, el cual, para determinar la
existencia del menoscabo y la cuantia de la compensacion, considera especialmente que

el conyuge se encuentre en una posicion mas deébil.

La demandante denuncia la infraccion a la ley en dos aspectos: primero, que la sentencia
de segunda instancia no tomé en consideracién el tiempo de convivencia previa al
matrimonio y, segundo, que el demandado no es el conyuge mas débil ya que ella se hizo
cargo de los hijos en comun y del hogar, ademas de sefialar la afectacion emocional por

los delitos perpetrados por él.
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Il. DERECHO

La Corte Suprema comienza su razonamiento sefialando los presupuestos de la

compensacion economica indicados en el articulo 61 de la Ley de Matrimonio Civil.

Indica que el matrimonio es un presupuesto general de la compensacién econdémica,
asi como también se requiere que exista divorcio o nulidad para su procedencia, pero

no es uno de caracter especifico de la institucion.

Asi, son requisitos sine qua non del resultado dafioso los del articulo 61, por lo que si
se suprime cualquiera de ellos la compensacion econémica no procede, cuestion que
no ocurre con la existencia del matrimonio. Se suma a esto que el articulo 62 de la ley
citada contiene distintas circunstancias para determinar la existencia del menoscabo
y su cuantificacién, las que no requieren necesariamente del matrimonio e incluso que

pueden ser ajenas a él.

Contindia analizando ambas normas, sefialando que el articulo 62 cumple una doble
funcién de complementacion del articulo 61: determinar si se configura el menoscabo
econémico y un auxilio para cuantificarlo. En este Ultimo sentido, se toma en
consideracion “la duracidon del matrimonio y de la vida en comun de los conyuges”, lo
gue permite considerar una eventual convivencia prematrimonial durante la cual se

han producido los presupuestos del menoscabo econémico.

Indica la Corte que esta comprension amplia estd en consonancia con el espiritu de
la institucion, la que apunta a resarcir un dafio econémico producto de la postergacion
gue sufre quien se hace dependiente econOmicamente de su pareja. Ademas, que en
la jurisprudencia de la Corte aparece como central en el analisis que, la convivencia,
mientras mas extensa es, mas probabilidades de menoscabo se dan. Por ultimo, que
con la Ley que rige el Acuerdo de Union Civil también se reconoce el derecho a

compensacion economica.
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En cuanto a la parte de la sentencia que estima que el marido seria quien estaria en
la posicién del conyuge mas débil, la Corte sefiala que, de acuerdo con el articulo 62
de la Ley de Matrimonio Civil, entre los parametros a tomar en cuenta para esta son
la situacion patrimonial de ambos cényuges y la posibilidad de ingreso al mercado
laboral. Dicho esto, es el marido quien se encuentra en la posicion mas débil, dado
que se encuentra privado de libertad y la mujer estd en condiciones de seguir

aportando a su cuenta de capitalizacion individual.

Por estas consideraciones, y en conformidad a lo que dispone el articulo 764 y
siguientes del Codigo de Procedimiento Civil, se rechaza al recurso de casacion en el

fondo deducida por la parte demandante.



