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l. RESUMEN
Derechos vulnerados: Derecho a la inclusion, igualdad ante la ley.

El fallo acoge el recurso de proteccion interpuesto por el recurrente en contra de la
Universidad de Santiago de Chile, por no haberse realizado los ajustes razonables
durante el proceso de sumario disciplinario, considerando su condicién dentro del
espectro autista, al impedir la presencia de sus terapeutas durante las entrevistas, lo que
constituy6 una vulneracion de sus derechos como persona neurodivergente.

La Corte de Apelaciones de Santiago acogio el recurso, por considerar que la negativa
de la institucién a la presencia de los terapeutas del recurrente, vulneré el deber de
promover la inclusién y proteccion de estudiantes con trastorno del espectro autista (en
adelante “TEA”), realizando los ajustes que sean necesarios.

I HECHOS

El recurrente esta diagnosticado con TEA y tiene dificultades para comprender el lenguaje
figurativo y gestual, lo que le genera dificultades para relacionarse con sus compaferos.
A pesar de ello, generd un lazo de amistad con una estudiante, quien no quiso continuar
con este vinculo, hecho que no fue comprendido por el actor, por lo cual la seguia para
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pedirle explicaciones, lo que termindé con una denuncia al comité disciplinario de la
Universidad, iniciAndose un proceso disciplinario en su contra.

El recurrente denuncié que la Universidad no permitié que, en el contexto de dicho
sumario disciplinario, declarara en presencia de su terapeuta y que, ademas, ha sido
discriminado por sus compafieros, quienes lo han excluido de participar en actividades
estudiantiles.

Por su parte, la Universidad alegd haber cumplido con el deber de adecuacion, al haber
ofrecido al recurrente acompafiamiento multidisciplinario de caracter gratuito desde su
ingreso a la institucion, el que fue rechazado por el estudiante. Adicionalmente, la
institucion sefala que se atendi6 al recurrente de manera excepcional mas de una vez y
sin agendamiento previo, en las oficinas de la Direccion de Género, en circunstancias
que el protocolo sefiala que solo se podra atender al denunciado una vez, previa cita.

La Corte de Apelaciones de Santiago acoge el recurso, sefialando que la recurrida no
cumpli6 su deber de promover la inclusién y proteccion de estudiantes con TEA
realizando los ajustes que sean necesarios, al no permitir la presencia de los terapeutas
en las entrevistas, toda vez que el recurrente tiene dificultades de expresion e
interpretacion del lenguaje. Por lo anterior, ordena a la Universidad realizar nuevamente
la declaracion del estudiante en el procedimiento disciplinario, en presencia de su
terapeuta.

. DERECHO

La Corte de Apelaciones de Santiago acoge el recurso de proteccién, por considerar que
la negativa de la Universidad a permitir que el recurrente declarara en el procedimiento
disciplinario acompafiado de su terapeuta, vulner6 el derecho a la igualdad ante la ley
consagrado en el articulo 19 N°2 de la Constitucién Politica.

Funda su decision en que el articulo 21 de la Ley N°21.545 que Establece la Promocion
de la Inclusion, la Atencion Integral, y la Proteccion de los Derechos de las Personas con
Trastorno del Espectro Autista en el Ambito Social, de Salud y Educacion, sefiala que las
instituciones educacionales tienen el deber de promover ambientes inclusivos, realizando
los ajustes necesarios a lo largo de todo el proceso formativo de las y los estudiantes con
trastorno del espectro autista, hasta el egreso.



